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1 Anlass und Aufgabenstellung

Durch die Aufstellung des Bebauungsplanes ,,Nordlich der DorfstraBe" ,Abschnitt IV, plant die
Gemeinde Hanstedt am nérdlichen Ortsrand, unmittelbar angrenzend an das bestehende
Baugebiet ,,Nordlich der DorfstraBe", die Entwicklung eines Allgemeinen Wohngebiets fUr den
Baulandbedarf in den ndchsten 10 bis 12 Jahren.

Bestandteil der Planung ist darUber hinaus die 2. Teilaufhebung des Bebauungsplanes ,Vor
dem Johannisberg".

Potenzielle VerstéBe gegen das Artenschutzrecht (artenschutzrechiliche Verboftstatbestdnde
gemdaB § 44 Abs. 1 BNatSchG) werden erst bei Umsetzung der zuldssigen Vorhaben in
Geltungsbereichen von Bauleitplanungen ausgeldst. Gemda&B dem §44 BNatSchG und vor dem
Hintergrund verschiedener Gerichtsurteile des Europdischen Gerichtshofes (EUGH) sowie des
Bundesverwaltungsgerichtes (BVerwG) zu artenschufzrechtlichen Regelungen der FFH-
Richtlinie und der EU-Vogelschutzrichilinie zu Bauvorhaben wird eine artenschutzrechtliche
Prifung auf Basis von Bestandserfassungen und Artengruppen bezogenen Potenzialanalysen
vorgelegt. Methodisch orientiert sich die vorliegende artenschutzrechtliche Prifung an den
Richtlinien fUr die landschaftspflegerische Begleitplanung im StraBenbau (RLBP; BMVBS 2011)
und der dazugehdrigen niederséchsischen Anwendungshilfe (NLSTBV 2011).

2 Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet umfasst das Plangebiet 1 und den zwischen den beiden Teilgebieten
des Plangebietes 1 gelegenen Abschnitt lll sowie die angrenzenden Ackerfldchen und die
Randbereiche sudlich der StraBe ,,Am Bergfeld" gelegenen Hausgdrten. Das Plangebiet 2
wurde nicht in die Untersuchung mit einbezogen, da hier lediglich die Teilaufhebung des
bestehenden Bebauungsplanes ,,Vor dem Johannisberg"” geplant ist.

o y

Abbildung 1: Luftbild 2025 mit Markierung der Plangebietsteile (rote Linie); ohne MaBstab.
Quelle: Auszug aus den Geobasisdaten der Niederséchsischen Vermessungs- und Kata-
sterverwaltung. © 2025%en Landesamt for Geoinformation und Landesvermessung
Niedersachsen (LGLN).

B"URO MEHRING STADT +
LUNEBURG LANDSCHAFTSPLANUNG




2 Sperzielle artenschutzrechtliche Profung — Bebauungsplan ,,Nérdlich DorfstraBe' Abschnitt IV, Gemeinde Hanstedt

Das Plangebiet 1 befindet sich am noérdlichen Ortsrand der Ortslage Hanstedf im
niedersdchsischen Landkreis Uelzen. Es erstreckt sich Uber zwei Teilbereiche auf verschiedenen
FlurstUcken der Flur 6 in der Gemarkung Hanstedt |. Der westliche Teilbereich umfasst die
FlurstGcke 6/6, 6/7, 7/10 und 7/14, sowie kleinere Bereiche der FlurstGcke 8/36, 8/45, 8/51, 8/52,
8/53 und 12/45. Der &stliche Teilbereich umfasst die FlurstGcke 12/43 und 17/8, sowie in Teilen
12/45, 12/10 und 17/3 mit einer GesamtgréBe von ca. 3,2 ha.

Noérdlich der beiden Teilgebiete befinden sich landwirtschaftlich genutzte Ackerfl&échen. Das
westliche Teilgebiet grenzt im Westen an weitere landwirtschaftlich genutzte Ackerfladchen. Im
Osten des 06sflichen Teilgebietes verlGuft die Eitzer StraBe. SUdlich der beiden Teilgebiete
verlduft die StraBe ,,Am Bergfeld”, die bereits der ErschlieBung von Abschnitt Il des
Bebauungsplanes ,Nordlich der DorfstraBe” dient. SUdlich davon befindet sich die

Bestandsbebauung der Abschnitte | und Il sowie zwischen den beiden Teilgebieten der
Abschnitt lll des Bebauungsplanes ,,Nérdlich der DorfstraBe*.

Bei dem Ort Hanstedt handelt es sich um einen kleinen, landwirtschaftlich gepragfen Ort,
wobei sich die Dorfstruktur durch Erweiterungen im Rahmen des Bebauungsplanes ,,Nordlich
DorfstraBe” mit seinen verschiedenen Abschnitten im Laufe der Zeit stark wohnbaulich
verGndert hat. Bei den beiden Teilgebieten und dem bereits bebauten Abschnitt Il des
Bebauungsplanes ,,Nérdlich der DorfstraBe"” handelt es sich um ehemalige landwirtschaftlich
genutzte Ackerflachen. Die Umgebung des Untersuchungsgebietes wird von weiteren
Ackerfldchen dominiert.

3 Vorhabenbeschreibung

Im Plangebiet ist die Errichtung von Wohnbebauung einschlieBlich der dazugehdrigen
Nebenanlagen, Zufahrten und der ErschlieBungsstraBen geplant. Die externe ErschlieBung
erfolgt Uber die StraBe ,,Am Bergfeld", von der aus nach Norden fGhrende Ring- und
StichstraBen die beiden Teilgebiete des Plangebietes erschlieBen.

4 Spezielle artenschutzrechtliche Prifung
4.1 Rechiliche Grundlagen

Die Notwendigkeit zur BerUcksichtigung artenschutzrechtlicher Belange im Rahmen von
Planungen resultiert aus den unmittelbar geltenden Regelungen der §§ 44 und 45 BNatSchG.

§ 44 Abs. 1 BNatSchG formulierten die geltenden Zugriffsverbote. Demnach ist es verboten

= wildlebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu

verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu enthehmen, zu
beschddigen oder zu zerstéren,

= wild lebende Tiere der streng geschutfzten Arten und der europdischen Vogelarten
wd&hrend  der  Fortpflanzungs-,  Aufzucht-,  Mauser-,  Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stdren; eine erhebliche Stdrung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechftert,

» Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

* wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arfen oder inre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschdadigen oder zu zerstéren.

Das Verbot der To6tung oder Verletzung bezieht sich jeweils auf das betroffene Individuum. Das
Verbot der Zerstérung oder Beschddigung der Fortpflanzungs- und Ruhestatten betrifft
sGmtliche Formen der jeweils betroffenen Lebensstétten. Dabei werden alle fir den Erfolg der
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Reproduktion essenziellen Habitate mit einbezogen (funktionaler Ansatz bei der Definition der
Fortpflanzungsstétte). Demgegenuber ist die lokale Population, auf die sich das Stérungsverbot
bezieht, gesetzlich nicht eindeutig definiert. Eine Abgrenzung ist in der Proxis nur
ausnahmsweise maoglich. Bei manchen Artenvorkommen |dsst sich die lokale Population gut
definieren oder in Form von Dichtezentren rdumlich eingrenzen (z. B. Amphibiengewdsser,
Fledermauswochenstuben oder -winterquartiere, Kranichrastplatz). Bei Arten mit groBen
Raumansprichen (z. B. Schwarzstorch Ciconia nigra, Luchs Lynx lynx) sind die betroffenen
Individuen/Vermehrungspaare als lokale Population zu betrachten, bei fladchenhaft
vorkommenden Arten (z. B. hdufige Singvogelarten) kénnen die Vorkommen innerhalb einer
naturrdumlichen Einheit oder ersatzweise auch innerhalb von Verwaltungsgrenzen als lokale
Population definiert werden (LANA 2009).

Ein VerstoB gegen das Verbot der Zerstbrung von Lebensstdtten (Nr. 3) und im Hinblick auf
damit verbundene unvermeidbare BeeintrGchtigungen auch gegen das Verbot der
Toétung/Verletzung (Nr. 1) kann bei nach § 15 BNatSchG zuldssigen Eingriffen in Natur und
Landschaft sowie fUr Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 (1) BNatSchG, die nach den
Vorschriffen des Baugesetzbuches zuldssig sind, unter bestimmten Bedingungen abgewendet
werden. HierfUr ist zu gewdhrleisten, dass die 6kologische Funktion der vom Eingriff oder
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestdffen im rdumlichen Zusammenhang
weiterhin erfUllt wird. Um dies sicherzustellen, k&dnnen gemdaB § 44 Abs. 5 BNatSchG ggf. auch
vorgezogene AusgleichsmaBnahmen, auch CEF-MaBnahmen genannt (CEF = confinuous
ecological functionality-measures), festgesetzt werden. Ein ,rGumlicher Zusammenhang" ist for
Fliichen gegeben, die in enger Beziehung zur befroffenen Lebensstaite stehen und innerhalb
der Aktionsradien der befroffenen Arten liegen (LANA 2009).

FUr alle Gbrigen besonders geschutzten Arten, die ausschlieBlich in der Bundesarten -
schufzverordnung oder der EU-Artenschutzverordnung (Verordnung (EG) Nr. 338/97) gefUhrt
sind, haben die Zugriffsverbote keine Geltung, wenn sie bei Vorhaben in Gebieten mit
Bebauungspldnen, im Innenbereich, im Zuge von Planaufstellungen, die nach den Vorschriften
des Baugesetzbuches (BauGB) zul@ssig sind oder bei zuldssigen Eingriffen aufireten (§ 44 Abs.
5 BNatSchG). Die Habitatanspriche dieser Arten sind dennoch zu berUcksichtigen. Ggf.
werden Empfehlungen formuliert, die im Gegensatz zu den artenschutzrechtlich erforderlichen
MaBnahmen fUr die europdischen Vogelarten sowie die Arten aus Anhang IV der FFH-Richtlinie
im Rahmen der Genehmigung gegen andere Belange abgewogen werden kénnen.

Im Einzelfall ist eine Ausnahme von den Verboten des § 44 Abs. 1 BNatSchG aus zwingenden
Grinden des Uberwiegenden oOffenflichen Interesses einschlieBlich solcher sozialer oder
wirtschaftlicher Art zul&ssig. Als Voraussetzung hierfGr muss allerdings gewdhrl eistet sein, dass
zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen
einer Art nicht verschlechtert.

Die Sicherung des Erhaltungszustandes der betroffenen  Art im  Rahmen einer
Ausnahmegenehmigung wird in der Regel mit der DurchfUhrung von MaBhahmen
nachgewiesen, die so konzipiert sind, dass sie die betroffenen Funkfionen vollumfénglich
Ubernehmen. Die beschriebenen MaBnahmen werden als MaBnahmen zur Sicherung des
Erhaltungszustandes (FCS-MaBnahmen, FCS = favourable conservation status = gUnstiger
Erhaltungszustand) bezeichnet.

4.2 Wirkfaktoren und -prozesse

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren und -prozesse aufgefthrt, die von der
Vorhabenrealisierung auf Basis der Bauleitplanung ausgehen und potenziell dazu geeignet
sind, Beeintrdchtigungen der streng und europarechtlich geschitzten Tier- und Pflanzenarten
verursachen zu kdnnen. Dabei werden sowohl unmittelbare als auch mittelbare Wirkungen
berUcksichtigt.
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Der Begriff der Beschadigung in §44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird in Ubereinstimmung mit der
bundesweit anerkannten Auslegung weit und im Sinne einer funktionalen Beeintrdchtigung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten interpretiert (Runge et al 2010). Neben physischen
Beschadigungen ,,kénnen somit auch graduell wirksame mittelbare Beeintrdchtigungen die
Beschadigung einer Fortpflanzungs- und Ruhestéfte ausldsen.” (s. a. LBVSH 2013). Auch
»Schleichende" Beschddigungen, die nicht sofort zu einem Verlust der dkologischen Funktion
fOhren, k&dnnen vom Verbot umfasst sein (LANA 2009). Entscheidend fur das Vorliegen einer
Beschadigung ist die Feststellung, dass eine Verminderung des Fortpflanzungserfolgs oder der
Ruhemdglichkeiten wahrscheinlich ist, was sowohl unmittelbare materielle Verluste bzw.
Beeintrdchtigungen der Fortpflanzungs- und Ruhestdtte, als auch Funkfionsverluste durch
dauerhafte mitteloare Beeinfrichtigungen wie Larm, Erschitterungen oder Schadstoff
Immissionen einschlieBt. Aus naturschufzfachlicher Sicht ist daher das strukturelle Umfeld immer
dann mit zur Fortpflanzungs- oder Ruhestdtte zu rechnen, wenn dessen Verdnderung zu einem

Funktionsverlust der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte fUhrt (HVNL-Arbeitsgruppe Artenschutz et
al. 2012).

4.2.1 Flacheninanspruchnahme durch Beseitigung von Habitatstrukturen

Durch die Umwandlung des Plangebietes in eine F&che mit Uberwiegender Wohnbebauung
sowie weiteren Bauten und den notwendigen SiraBenfldchen kommt es zu einer
Fldcheninanspruchnahme (Neuversieglung). Die Planungsrealisierung fUhrt daher zu einem
Funktionsverlust der neuversiegelten und bebauten Bereiche fUr Tiere und Pflanzen durch den
Verlust des vorhandenen Offenlandlebensraums.

Die Enthahme von Bestandsbdumen oder das Entfernen anderer permanenter
Vegetationsstrukturen, die einen geeigneten Lebensraum fUr streng geschitzte Tierarten
darstellen kdnnen, ist kein Bestandteil der Planung, da diese Habitatelemente im direkten
Eingriffsbereich, dem Plangebiet, nicht vorhanden sind.

4.2.2 Anlagenbedingte Verdnderung der Raumstruktur

Grundsdatzlich besteht bei der Errichtung von Bauwerken und Verkehrsprojekten, insbesondere
in der offenen Landschaft, ein Kollisionsrisiko vor allem fur Fledermduse und Vogel sowie fur
Amphibien wdéhrend ihrer saisonalen Wanderungen. Hohe Risiken bestehen zum einen bei
hohen Masten (Stromleitungen, Windkraftanlagen etc.; DUrr 2007), zum anderen bei vid
befahrenen StraBen (Erritzoe et al. 2003, Brinkmann et al. 2012), die jedoch kein Bestandteil der
vorliegenden Planung sind. AuBerdem besteht fir wenig mobile Tierarten (z. B. Amphibien,
bestimmte Insektenarten) die Gefahr, dass durch Planvorhaben uniberwindbare Strukturen mit
einer Zerschneidungs- und Barrierewirkung entstehen.

Durch die Planung kommt es zu einer umfangreichen Verdnderung der vorhandenen
Raumstruktur, da eine vorher landwirtschaftlich genutzte Ackerflche in einen bebauten und
bepflanzten Siedlungsbereich umgewandelt wird.

Das Untersuchungsgebiet liegt jedoch nichtinnerhalb der offenen Landschaft, sondern grenzt
im SUden an die bestehende Ortskulissen von Hanstedt. Zudem ragt der bereits bebaute
Abschnitt [l des Bebbauungsplanes ,N&érdlich der DorfstraBe" zwischen den beiden
Teilgebieten des Plangebietes bereits in die nérdliche Ackerlandschaft. Die Planung stellt damit
eine Ergdnzung des bereifs angrenzend an die Orfslage ferfiggestellten Abschnitts Il dar.
Folglich  sind  durch die  Planungsrealisierung keine  zusatzlichen erheblichen
Zerschneidungswirkungen zu erwarten.

Die Errichtung weiterer Bebauung im unmittelbaren Anschluss an die bestehende Bebauung

stellt zudem keine erhebliche Erhdhung des bereits vorhandenen Kollisionsrisikos und der
vorhandenen Barrierewirkung dar.
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4.2.3 Betriebsbedingte Wirkfaktoren und -prozesse

Bei betriebsbedingten Wirkfaktoren handelt es sich um Emissionen von L&rm und Licht, sowie
ErschUtterungen durch Verkehrsbelastung und Stdrwirkungen durch die Anwesenheit von
Menschen und Fahrzeuge sowie deren Akfivitaten.

Stérungsempfindliche Tierarten kdnnen durch Ldrm, Erschifterungen und optische Stdrreize
aufgeschreckt, gestresst oder vertrieben werden. Potenziell geeignete Lebensrume kdnnen

dadurch ihre Habitateignung verlieren. Erschitterungsempfindlich sind vor allem Amphibien
und Reptilien, aber auch Végel (insbesondere wahrend der Brutzeit).

Das Plangebiet als direkter Eingriffsbereich befindet sich in unmittelbarem Anschluss an die
bereits bestehende Ortskulisse von Hanstedt. Zudem wird der bereits fertiggestellte Abschnitt |l
des Bebauungsplanes ,,Nordlich der DorfstraBe" von den beiden Teilgebieten des Plangebietes
eingefasst. Aus diesem Grund besitzt das Plangebiet eine starke Vorprédgung durch bereits vor
der Planungsrealisierung vorhandene Stdrwirkungen, die von mehreren Seiten auf das
Plangebiet einwirken. Hierzu z&hlen der StraBenverkehr auf der 6stlich angrenzenden ,,Eitzer
StraBe" und der sudlich angrenzenden StraBe ,,Am Bergfeld" sowie der RingstraBe im Abschnitt
Il des B-Planes ,Nordlich der DorfstraBe" im Plangebiet. Hinzu kommen die infensive
landwirfschaftliche Nutzung auf den an drei Seiten angrenzenden Ackerfldche und weitere
vom angrenzenden Siedlungsbereich ausgehende Stdrwirkungen wie Emissionen von L&rm
und Licht sowie die Anwesenheit von Menschen und freilaufenden Hauskatfzen.

Durch die Planungsrealisierung ist von steigenden Emissionen von Licht durch die zu erwartende
Errichtung von AuBen- und Innenbeleuchtung der Wohnbebauung auszugehen. Insbesondere
n&chtliches Kunstlicht ist geeignet, physiologische Prozesse zu stéren und sich auch auf die
Orientierung und Navigation von Tieren auszuwirken, was potenziell weitreichende
Konsequenzen fUr das individuelle Verhalten sowie lokale Tierpopulationen und ganze
Okosysteme haben kann (Rich & Longcore 2006, Gaston et al. 2015).

Auch bei anderen Storwirkungen, wie der Anwesenheit von Menschen und freilaufenden
Hauskatfzen ist von einer Steigerung durch die Planungsrealisierung auszugehen.

4.2.4 Wirkfaktoren wdahrend der Bauphase

Wdhrend der Bauphase ist mit einem erhdhten Verkehrsaufkommen sowie dem Befahren des
Untersuchungsgebietes mit schwerem Baugerdten zu rechnen. Dabei kann es durch die
Arbeiten zur Baufeldr@dumung (Baumfdallungen, Abtransport des Bodenabtrags, An- und
Abtransport bendtigter Baumaschinen) sowie der anschlieBenden Errichtung der Gebd&ude
auch zu Erschitterungen kommen.

DarUber hinaus besteht wdhrend der Baufeldréumung (Entfernung der Vegetationsdecke,
Entnahme bzw. Auffillen von Bodenmaterial, etc.) die potenzielle Gefahr der Tétung von
stfreng geschutzten Vogelarten. Dies befrifft vor allem in den angrenzenden Gdarten erbritete
Jungvogel, die nach dem Ausfliegen in der Vegetation Deckung suchen und dort von den
Altvdgel gefittert werden und verschiedene Sdugetierarten wie Feldhasen Lepus europaeus
oder Rehe Capreolus capreolus, die ihre Jungtiere in der Vegetation verstecken.

Zur Vermeidung von artenschutzrechtlichen Verboftstatbestinden wird daher nachfolgend
von einer Umsetzung der Baufeldrdumung in der Zeit zwischen dem 01.11. und dem 28./29.02.
ausgegangen. Dieser Zeifraum wird im Sinne der Vermeidung fUr die BaufeldrGumung
vorgegeben und liegt auBerhalb des Hauptakfivittszeitraums der angrenzend an das
Untersuchungsgebiet vorkommenden Brutvogelarten sowie auBerhalb der allgemeinen Brut-,
Setfz- und Aufzuchtzeit (vgl. Kap. 4.5).

Darlber hinausgehend ist jedoch nicht mit einer Stérung angrenzend an das
Untersuchungsgebiet anwesender geschutzter Tierarten zu rechnen, da davon auszugehen ist,
dass es sich bei diesen Arten auf Grund der verschiedenen vorhandenen anthropogenen
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Hintergrundbelastungen bereits ein Gewdhnungseffekt gegenUber der Anwesenheit und der
Aktivitat von Menschen und Maschinen eingestellt hat.

4.3 Habitatpotenzialanalyse

Als Basis fUr die Bewertung der Auswirkungen der Planungsreadlisierung wurde im
Untersuchungsgebiet eine Erfassung der vorkommenden Brutvdgel (vgl. 4.3.2.2 und Anlage |)
sowie eine Biotopkartierung durchgefuhrt.

4.3.1 Habitatausstattung im Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet  umfasst Uberwiegend sandige Ackerflachen  (AS). Im
Untersuchungsjahr 2024 wurde auf diesen Kartoffeln und Gerste angebaut. In den beiden
Plangebietsteilen wurde bereits keine akfive Landwirtschaft mehr betrieben. Auf den zuvor
landwirtschaftlich genutzten FlGchen ist in der Folge eine typische Ackerbrachenvegetation
aufgewachsen, die teilweise stark von landwirtschaftlichen Kulturpflanzen (insbesondere
Weizen) durchsetzt war.

In dem Wohngebiet zwischen den beiden Teilgebieten des Plangebietes waren zum Zeitpunkt
der Untersuchung 2024 erst wenige Wohnhduser fertiggestellt. Die meisten Wohnhduser
befanden sich zu diesem Zeitpunkt noch in der Bauphase. Innerhalb des gesamten
Untersuchungsgebietes gab es auBer im sudlichen Randbereich, wo randliche Gehodlze aus
den angrenzenden Hausgdrten in die Brutvogelkartierung mit einbezogen wurden, keine
vorhandenen Bestandsbdume oder Gehdlze.

4.3.2 Auswahlkriterien fir potenziell planungsrelevante Arten

In die Auswahl gehen samtliche Tier- und Pflanzenarten ein, die in Niedersachsen heimisch und
durch die europdische Naturschutzgesetzgebung streng geschitzt sind (Anhang IV der FFH-
Richtlinie, Arten gemdaB § 1 der Vogelschutz-Richtlinie). Zur Wahrung der Mdglichkeit einer
Enthaffung im Fall eines Biodiversitatsschadens (§ 19 BNatSchG; Art. 2 Abs. 1T UAbs. 2 UHRL)
werden auBerdem ausschlieBlich im Anhang Il der FFH-Richtlinie gelistete Arten (z.B. Hirschk&afer
Lucanus cervus) miteinbezogen.

Des Weiteren werden die Tier- und Pflanzenarten bertUcksichtigt, fur deren Erhalt Deutschland
in hohem MaBe verantwortlich ist (,Verantwortungsarten*). Dazu z&hlen Arten, bei denen ein
besonders hoher Anteil der Weltpopulation in Deutschland heimisch ist (z. B. Mittelspecht
Dendrocopos medius) ebenso wie solche, die sich nur tempordr schwerpunktmdBig im
Bundesgebiet aufhalten (z. B. Rastvégel und Wintergdste wie Zwergschwan Cygnus
columbianus und Trauerente Melanitta nigra). Da eine eindeutige und vollumfangliche
Benennung dieser Arten in Form einer Rechfsverordnung gemdaB § 54 Absatz 1 Nummer 2
BNatSchG bislang nicht vorliegt, erfolgt eine Orientierung bei der Auswahl der Arten an den
Angaben in der Nationalen Strategie zur biologischen Vielfalt (BMUB 2007), sowie an den fir
einige Arfengruppen bereits durchgefUhrten Verantwortlichkeitsanalysen (Gruttke et al. 2004,
Haupt et al. 2009, Binot et al. 2012).

Von diesen Arten sind hier nur jene relevant, deren Vorkommen im Naturraum ,,LUneburger
Heide" nachgewiesen oder wahrscheinlich ist. Als Grundlage fUr die Einschdtzung, ob eine Art
im Natfurraum vorkommt, wurden im Wesentlichen folgende Publikationen und Quellen
herangezogen:

e Naftionaler Bericht 2019 gemd&B FFH-Richtlinie (BFN 2019a, 2019b)
e Infernethandbuch zu den Arten der FFH-Richtlinie Anhang IV (BFN 2023a)

e Verbreitungsatlas der Amphibien und Repfilien Deutschlands (DGHT e. V. 2018)

BURO MEHRING
4 STADT +
LUNEBURG LANDSCHAFTSPLANUNG -




Spezielle artenschutzrechtliche Prifung — Bebauungsplan , Nérdlich DorfstraBe" Abschnitt IV, Gemeinde Hanstedt 7

e Aflas der Libellen in Niedersachsen/Bremen (Baumann et al. 2021)

e Verzeichnis der in Niedersachsen besonders oder streng geschifzten Arten — Schutz,
Gefdhrdung, Lebensréume, Bestand, Verbreitung (Theunert 2008a; 2008b)

o Verbreitungsatlas der Farn- und BlUtenpflanzen in Niedersachsen und Bremen (Garve
2007)

e Vollzugshinweise zum Schutz von Arfen und Lebensraumtypen, Nieders@chsische Stra-
tegie zum Arten und Biotopschutz (NLWKN 2011a; 2011b; 2011¢; 2011d; 2011e; 20111,
2011g, 2016; 2020; 2022; 2023; 2024 LAVES 2011)

BezUglich der Aflanfendaten wird die Lage des Untersuchungsgebietes im
Messtischblattquadranten 2928.1 zugrunde gelegt. Zusétzlich herangezogene Spezialliteratur
ist bei den einzelnen Artengruppen und Arten zitiert.

Die Einschétzung, ob eine Art mdglicherweise im Untersuchungsgebiet vorkommt, wird geman
den &kologischen Ansprichen der Tier- und Pflanzenarten und der vorrangig besiedelten
,Habitatkomplexe" (Theunert 2008a; 2008b) getroffen.

FUr diejenigen Arten(-gruppen), fUr die eine Betroffenheit nicht mit Sicherheit auszuschlieBen ist,
erfolgt anschlieBend eine detaillierte Prifung der Verboftstatbestnde nach §44 Abs. 1
BNatSchG.

4.3.2.1 Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Sowohl die Begehungen im Rahmen der durchgefUhrten Brutvogelkartierung, als auch die
eingangs genannten Informationsquellen und die amtlichen Verbreitungskarten (BFN 2019)
sowie die im Untersuchungsgebiet durchgefUhrte Biotopkartierung lieferten keine Hinweise auf
Vorkommen von Pflanzenarten innerhalb des Unfersuchungsgebietes, deren Entnahme,

Beschddigung oder Zerstdrung einen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestand gemdB § 44
Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG ausldsen wirden.

4.3.2.2 Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Sdugetiere

Vorkommen der streng geschifzten Arten Feldhamster Cricetus cricetus und Luchs Lynx lynx
sind ausgeschlossen, da die Arten noérdlich des Mittellandkanals nicht verbreitet sind.
Daverhafte bzw. bodenstandige Vorkommen der in der Region etablierten Arten Biber Castor
fiber, Wolf Canis lupus, Wildkatze Felis silvestris und Fischotter Lutra lutra kdnnen aufgrund der
geringen GroBe des Unfersuchungsgebietes und der fehlenden Habitateignung
ausgeschlossen werden.

Zur Bestimmung des Artenspekirum der im Untersuchungsgebiet potfenziell vorkommenden
Fledermausarten erfolgte eine Auswertung der amilichen Verbreitungskarten des NLWKN
(abgerufen aus dem Fledermausinformationssystem des Nabu Niedersachsen). Dabei wurden
Nachweise aus dem betroffenen Quadranten 2928.1, sowie aus den unmiftelbar
angrenzenden Quadranfen gewertet und ein Vorkommen der nachgewiesenen Art bei
Habitateignung im Unfersuchungsgebiet angenommen.

Auf diese Weise konnten 9 Fledermausarten identfifiziert werden, deren potenzielles

Vorkommen im Untersuchungsgebiet angenommen werden muss. Diese potenziell
betfroffenen Arten werden nachfolgend in Tabelle 1 mit einer Kurzcharakteristik dargestellt:
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Artname
GroBBes Mausohr
Myotis myotis

Iwergfledermaus
Pipistrellus pipistrellus

Rauhhavutfledermaus
Pipistrellus nathusii

GrofBBer Abendsegler
Nyctalus noctula

Wasserfledermaus

Myotis daubentonii

Breitfligelfledermaus
Eptesicus serotinus

Braunes Langohr
Plecotus auritus

Graues Langohr
Plecotus austriacus

Fransenfledermaus
Myotis nattereri

Kurzcharakteristik und Status in der Region

Aktuelle Nachweise liegen aus dem sUddstlichem
Nachbarquadranten VOor; Typische
Gebdudefledermaus, die vor allem groBe
DachstUhle z. B. in Kirchen besiedelt; Sehr
standorttreu; Zur Nahrungssuche werden bevorzugt
unterwuchsarme Waldern aufgesucht.

Nachweise liegen sowohl aus dem betroffenen
Quadranten, als auch aus sdmilichen benach-
barten Quadranten  vor; Nufzt Uberwiegend
Gebdudequartiere; Jagt allgemein an Waldrdndern
und Hecken sowie in der Ndhe von Laternen.
Aktuelle Nachweise liegen aus dem betroffenen
Quadranten und dem sudostlichen
Nachbarquadranten vor; Waldfledermaus, deren
Sommerquartiere sich meist in Baumhdhlen oder in
Spalten/Stammrissen etc. befinden; Vermutlich vor
allem wdhrend der Fernwanderungen zu erwartfen;
Keine Reprodukfionsnachweise im norddstlichen
Niedersachsen bekannt.

Aktuelle Nachweise liegen aus dem &stlichen
Nachbarquadranten vor; Sommerquartiere
befinden sich meist in Baumhohlen, mitunter aber
auch in Gebdudespalten.

Aktuelle Nachweise liegen aus dem nérdlichen und
dem norddstichem  Nachbarquadranten  vor;
Baumfledermaus, die im Sommer fast ausschlieBlich
Baumhohlen, im Winter dagegen Hohlen, Keller und
Bunker bezieht (frostfrei, hohe Luftffeuchtigkeit, meist
Massenquartiere).

Aktuelle Nachweise liegen aus dem nordlichen und
dem ostlichen Nachbarquadranten vor,
Gebdudebewohnende Art; Sommerquartiere u. a.
im First von DachstUhlen, hinter Dachlatten und
Balken, auch auBen an Gebduden hinter
Verschalungen. Jagt in Siedlungsstrukturen mit
nafurnahen Gdarten, Parklandschaften mit Hecken
und Gebuschen sowie sfrukturreichen Gewdssern,
an waldrandnahen  Lichtungen, Waldrdndern,
Hecken, Baumreihen, Sireuobstwiesen und auf
Viehweiden.

Aktuelle Nachweis liegen aus dem nérdlichen und
dem  suddéstlichen Nachbarquadranten vor;
Sommerquartiere  befinden sich bevorzugt in
Baumhdéhlen und auf Dachbdéden, selten auch in
Gebdudespalten. Jagt in Laub- und Mischwaldern,
Parks und Obstgdarten.

Aktuelle Nachweise liegen aus dem nordwestlichen
und dem sUdostlichen Nachbarquadranten vor,
besiedelt Dachstuhle innerhalb von
Siedlungsrédumen. Im Winter ist sie in Kellern, Hohlen
und Stollen zu finden. Die Jagd findet nahe an der
Vegetation in strukturreichen Siedlungsgebieten
statt. Die Art ist sehr ortstreu und vollzieht nur sehr
kleinrbumige Wanderungen

Aktuelle Nachweise liegen aus dem suddstlichen
Nachbarquadranten vor; Sommerquartiere v.a. in
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Baumhdhlen, aber auch in  Spalten an/in
Gebduden. Winterquartiere wie bei Wasserfleder-

maus.
Tab. 1: Im Untersuchungsgebiet potenziell vorkommende Fledermausarten.

Eine potfenzielle Beeintrdchtigung von Fledermdusen Uber die Beschddigung von gesetzlich
geschitzten Fortpflanzungs- und Ruhestdtten kann sicher ausgeschlossen werden, da
innerhalb des Untersuchungsgebietes und in dessen unmittelbarer Umgebung auf Grund
fehlender Habitatstrukturen nicht von diesen auszugehen ist.

Auf Grund der in Relation zum Akfionsradius heimischer Fledermausarten geringen GréBe und
der intensiven landwirtschaftlichen Bewirtschafftung des Uberwiegenden Anteils des
Untersuchungsgebietes besitzt dieses keinen existensziellen Charakter als Nahrungsgebiet fur
die ortlichen Fledermauspopulationen.

Eine Ubergeordnete Leitstruktur, die von Flederm&usen wdhrend ihrer saisonalen
Wanderungen genufzt wird, ist im Untersuchungsgebiet nicht vorhanden. Die vorhandenen
Bestandsbdume und Geholze in den Garten sidlich der StraBe ,,Am Bergfeld” kdénnen von
Fledermdusen zum Wechsel zwischen verschiedenen Teillebensrdumen genutzt werden. In
diese Habitatstruktur ist jedoch kein Eingriff im Rahmen der Planung vorgesehen.

Reptilien

Unter den streng geschutzten Repfilienarten Deutfschlands befinden sich nur zwei Arten, die im
Naturraum potenziell vorkommen kdnnen: die Zauneidechse Lacerta agilis und die
Schlingnatter Coronella austriaca. Beide Arten besiedeln wdrmebegunstigte Standorte mit
sandigen B&den (bei der Schlingnatter z. T. auch moorige), spdrlicher Vegetation mit dichter
bewachsenen und vegetationslosen Fldchen sowie Kleinstrukfuren  (Baumstubben,
Steinhaufen, liegendes Totholz etc.). Vorkommen befinden sich vor allem an Waldréndern, auf
Lichtungen und Schneisen, auf Sandheiden, Magerrasen und Bodenabbaufl&chen, bei der

Schlingnatter auch auf Hochmoor-Degenerationsstadien (Blanke 2010; Roll et al. 2010; NLWKN
2011¢).

Aufgrund der fehlenden Habitateignung des Untersuchungsgebietes ist nicht mit von der
Planung betroffenen Zauneidechsen oder Schlingnattern zu rechnen.

Amphibien

FUr die nach dem Anhang IV der FFH-Richilinie streng geschitzten Amphibienarten und sémt-
liche weitere aktuell in Niedersachen vorkommenden Amphibienarten sind im Untersuchungs-
gebiet und dessen unmittelbarer Umgebung keine geeigneten Laichgewdsser oder Landle-
bensrdume vorhanden.

Kafer

Alle in Niedersachsen vorkommenden Ké&ferarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sind
anspruchsvolle Arten alter Laubwdalder oder gréBerer Stillgewdsser. Das gilt fir den in Anhang
IV der FFH-Richtlinie gelisteten Eremiten Osmoderma eremita, der auf GroBhdhlen mit
Mulmkérper in stark dimensionierten, alten Laubbdumen angewiesen ist, und den Eichen-
Heldbock Cerambyx cerdo ebenso wie fur die Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie
Hirschkafer Lucanus cervus und Veilchenblauer Wurzelhals-Schnellk&fer Limoniscus violaceus.

Vorkommen der Arfen Eremit und Eichen-Heldbock sind im &stlichen Niedersachsen bekannt,
kdbnnen im Bereich des Untersuchungsgebietes jedoch ausgeschlossen werden. Beide
Kaferarten bendtigen alte, jedoch noch lebendige Bdume, die im Untersuchungsgebiet nicht
vorhanden sind.

Von den Gewdsserarten Breitrand Dytiscus latissimus und Schmalbindiger Breitflugel-
Tauchkafer Graphoderus bilineatus existieren in Ostniedersachsen keine aktuellen Nachweise.
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Tag- und Nachifalter

Unfer den streng geschitzten Schmetterlingsarten des Anhangs IV der FFH-Richfilinie ist nur der
Nachtkerzenschwdarmer Proserpinus  proserpina im  norddstlichen Niedersachsen
nachgewiesen, wobei die Nachweise nur sehr vereinzelt und unregelmdaBig gelingen. Die Art
besiedelt vorrangig warmebeguUnstigte Feuchtlebensrume, wird jedoch auch an tfrockenen
Sekunddarstandorten wie Bahndé@mmen und Industriebrachen gefunden (Drews 2003, Roll et al.
2010), sofern die Raupenfutterpflanze (v. a. Nachtkerzen Oenothera spec. und
Weidenrdschenarten Epilobium spec.) vorhanden sind. Derzeit sind in Niedersachsen allerdings
keine dauerhaften bodenstdndigen Vorkommen bekannt (Theunert 2008b).

Von einem Vorkommen des Nachtkerzenschwdrmers im Untersuchungsgebiet ist nicht
auszugehen, da der Uberwiegende Teil des Untersuchungsgebietes intensiv landwirtschaftlich
genutzt wird. Die bevorzugften Futterpflanzen der Raupen (insbesondere verschiedene
Weidenrdéschenarten wie z.B. Zottiges Weidenrbschen Epilobium hirsutum, Schmalblatiriges
Weidenrdschen Epilobium angustifolium, KleinblUtiges Weidenrdschen Epilobium parviflorum
und Sumpf-Weidenréschen  Epilobium palustre) konnten weder im Rahmen der
durchgefthrten Brutvogelkartierung, noch im Rahmen der Biotopkartierung festgestellt werden
konnten.

Libellen

FUr die nach dem Anhang IV der FFH-Richtlinie streng geschitzten Libellenarten und sGmtliche
weitere aktuell in Niedersachen vorkommenden Libellenarten sind im Untersuchungsgebiet
und dessen unmittelbarer Umgebung keine geeigneten Larvalgewdsser vorhanden.

Krebse und Weichtiere

Geeignete Lebensrdume fUr Krebse sind im Unfersuchungsgebiet und seiner Umgebung nicht
vorhanden, da diese unausgebaute naturnahe FlieBgewdsser mit sauberem Wasser als
Lebensraum bendtigen.

Unter den streng geschUfzten Weichtieren kdnnen mit der Zierlichen Tellerschnecke Anisus
vorticulus und der Bachmuschel Unio crassus zwei Arten potenziell im Naturraum angetroffen
werden. FUr diese Arten sind im Untfersuchungsgebiet und seiner Umgebung jedoch ebenfalls
keine geeigneten LebensrGume vorhanden.

Europdische Vogelarten/Brutvogel

Grundsa@fzlich sind nach §44 Abs. 1 bis Abs. 5 BNatSchG bei artenschutzrechilichen
Befrachtungen alle im Untersuchungsgebiet vorkommenden europdischen Vogelarten zu
berUcksichtigen. Mitunter wurde in der Vergangenheit davon ausgegangen, dass die
ubiquitdren, allgemein haufigen Arten bei herkdmmlichen Planungsverfahren im Regelfall nicht
von populationsrelevanten Beeinfréchtigungen bedroht sind und bei innen grundséizlich keine
Beeintrdchtigung der dkologischen Funktion ihrer Lebensstatten zu erwarten sei (Runge et al.
2010). Dazu hat das Bundesverwaltungsgericht jedoch festgestellt: ,Bei der gebotenen
individuenbezogenen Betfrachtung (...) durfte die Frage, ob Nist- oder Brutpl&ize dieser Arten
durch das Vorhaben in Anspruch genommen werden, nicht mit der Begrindung, es handele

sich um irrelevante bzw. allgemein hdufige Arten, ungeprift gelassen werden." (BVERWG, 9 A
3.06, 12.03.2009).

Da diesin groBeren Gebieten sehr viele Arten sein kdnnen, wird zur Reduzierung des Aufwandes
empfohlen, nur die gefdhrdeten oder sehr seltenen Arten sowie die Arten mit speziellen
Habitatansprichen auf Artniveau zu behandeln. Nicht gefdhrdete Arten ohne besondere
Habitatanspriche kénnen in  Artengruppen bzw. Gilden (z. B. GebUschbriter)
zusammenfassend betrachtet werden (Runge et al. 2010, Warnke & Reichenbach 2012). Dieser
Empfehlung wird hier gefolgt.
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Auf Artniveau befrachtet werden demzufolge:

e die Arfen der Kategorien (0)1-3 sowie R der Roten Liste der in Niedersachsen
gefdhrdeten Brutvogel (Kriger & SandkUhler 2022)

e die Arten der Kategorien (0)1-3 sowie R der Roten Liste der in Deutschland gefdhrdeten
Brutvégel (Ryslavy et al. 2020)

o die Arten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie

e Arten mit besonderen Ansprichen an ihre Fortpflanzungs- und Ruhestatten, fur die das

Ausweichen in neue Fldchen nach Lebensraumverlust oft problematisch ist; hierzu
gehoren z. B. alle KoloniebrUter unabhdngig von ihrem Gefdhrdungsstatus

e Arten, fUr die Deutschland eine besonders hohe Verantwortung tréagt
("Verantwortungsarten*)

FUr die sehr hdaufigen (,ubiquitéren*) Vogelarten, die mit mehr als 1 Mio. Brutpaaren in
Deutschland vorkommen und auch nicht aufgrund starker Bestandsabnahmen als gefdhrdet
eingestuft werden (vgl. Ryslavy et al. 2020, Gerlach et al. 2019, Gedeon et al. 2014) wird davon
ausgegangen, dass in der Regel

e ein Einfreten des Stdrungstatbestandes ausgeschlossen werden kann (geringe
Spezialisierung, lokale Populationen sind groBfladchig abzugrenzen und weisen hohe
Individuenzahlen auf; vorhabensbedingte Stdrungen befreffen daher nur geringe
Bruchteile der lokalen Population);

e bei einer Schadigung von Forfpflanzungs- und Ruhestdtten kein Verbofstatbestand
einfritt, weil die im Rahmen der Eingriffsregelung erforderlichen
KompensationsmaBnahmen zur Bewahrung des Status-quo von Natur und Landschaft
ausreichend sind, um die &dkologische Funktfion der betroffenen Fortpflanzungs- und
Ruhestatten im rGumlichen Zusammenhang zu erhalten;

o befriebs- und anlagebedingt kein signifikant erhdhtes Tdtungsrisiko zu erwarten ist und

e baubedingte Totungsrisiken durch entsprechende Bauzeitenregelungen zu vermeiden
sind (Runge et al. 2010, Warnke & Reichenbach 2012).

Die Avifauna innerhalb des Untersuchungsgebietes wurde im Zeitraum von Marz bis Mai 2025
im Rahmen von insgesamt 5 Geldndebegehungen bei niederschlagsfreiem und windarmem
Wetter erfasst (vgl. Tab. 2). Dabei wurde eine Revierkartierung durchgefihrt, die sich an den
Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands nach SUdbeck et al. (2025)

orientiert und das Untfersuchungsgebiet mittels Verhdr und Sichtbeobachtungen auf
revieranzeigendes Verhalten der vorkommenden Vogelarten untersucht.

Durch die Uberlagerung der Einzeloeobachtungen der verschiedenen Geldndebegehungen
konnte anschlieBend die genau Anzahl und Lage der einzelnen Reviere ermittelt werden. Eine
Wertung als Revier erfolgte bei mindestens zwei Feststellungen.

Der Brutvogelbestand des Untersuchungsgebietes wird im Folgenden texilich, tabellarisch (vdl.
Tab. 3) sowie auf einer Karte mit den Reviermittelpunkten dargestellt (vgl. Anhang ).
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Datum Witterung
25.03.2024 15 °C, bedeckt, spdter heiter, schwache Brise aus SW
11.04.2024 12 °C, heiter, leichte Brise aus O
29.04.2024 5 °C, stark bewdlkt, leichte Brise aus SW
15.05.2024 17 °C, sonnig, schwache Brise aus O
30.05.2024 14 °C, bedeckt, windstill
Tab. 2: Termine der Brutvogelerfassung und Witterung im Untersuchungsgebiet.

Reviere
Artname Innerhalb AuBerhalb 2;22 R;(;;?S
Plangebiet Plangebiet
Ringeltaube Columba palumbus * 1 * *
Blaumeise Cyanistes caeruleus * ] * *
Kohlmeise Parus major * 1 * *
Zilpzalp Phylloscopus collybita * 3 * *
M&nchsgrasmUcke Sylvia atricapilla * 2 * *
Klappergrasmucke Sylvia curruca * 1 * *
Feldlerche Alauda arvensis * 1 3 3
Grunfink Chloris chloris * ] * *
Stieglitz Carduelis carduelis * 3 * \

Rote Liste der Vogel Deutschlands, 6. Fassung (Ryslavy et al. 2020)

2Rote Liste der Brutv dgel Niedersachsens und Bremens (Kriger & SandkUhler 2022)
Deutsche und wissenschaftliche Vogelnamen nach Barthel & Kriger (2019)
Tab. 3: Ergebnistabelle der Brutvogelkartierung im Untersuchungsgebiet.

Im Rahmen der  durchgefUhrten Brutvogelkartierung konnte  eine typische
Vogelartengemeinschaft der Siedlungsbereiche aus insgesamt 8 unterschiedlichen Vogelarten
festgestellt werden, die das Untersuchungsgebiet und dessen Umgebung besiedelt (Flade
1994). Hinzu kommt die Feldlerche, von der in ca. 370 m Entfernung zur n&chstgelegenen

Plangebietsgrenze ein Vorkommen auf einer angrenzenden Ackerfl&che festgestellt werden
konnte.

Wertbildende Habitafparameter im Siedlungsbereich sind vor allem vorhandene (alte)
Bestandsb&ume und Gehdlze aus einheimischen Arten sowie extensiv genutzte Offenbereiche
und geeignete Nistmdglichkeiten fUr héhlenbritende Vogelarten in Form von Baumhohlen
oder geeigneten Strukfuren an Gebduden. Innerhalb des Unfersuchungsgebietes sind diese
Habitatstrukturen UOberwiegend nicht vorhanden. Von der EingrGnung der sUdlich

angrenzenden Wohnbebauung abgesehen, befanden sich innerhalb des
Untersuchungsgebietes wdhrend der Brutvogelkartierung 2024 keine Bestandsb&ume oder
andere permanente Vegetationsstrukturen. Die Wohnbebauung im Abschnitt Il des

Bebauungsplanes ,,Nordlich der DorfstraBe” war Uberwiegend noch in der Bauphase. Die
wenigen bereits fertiggestellten Wohngebdude boten keine geeigneten Nistmdglichkeiten for
heimische Vogelarten.

Samtliche festgestellte Brutvogelreviere befanden sich folglich enflang der Eingrinung der
sudlich angrenzenden Wohnbebauung sowie auf der westlich angrenzenden Ackerfléche
(Feldlerche) und nicht innerhalb der beiden Teilgebiete des Abschnifts [V. Neben den
aufgefUhrten 9 Brutvogelarten (vgl.Tab. 2) gelangen im Untersuchungsgebiet Beobachtungen
typischer Siedlungsarten wie Bachstelze Motacilla alba, Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros

und Haussperling Passer domesticus die im Bereich der sGdlich angrenzenden Wohnbebauung
briten und sich nur tempordr zur Nahrungssuche im Unfersuchungsgebiet aufgehalten haben.

Durch die Planungsrealisierung und insbesondere die damit verbundene Baufeldrdumung
kédnnen Gefahren fUr die angrenzend an das Unfersuchungsgebiet britenden Singvégel
resultieren. Sokdnnen eben flugge Jungvdgel, die das Nest bereits verlassen haben und abseits
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des Brutstandortes von den Altvdgeln versorgt werden, wadhrend der BaufeldrGumung getotet
werden, wenn diese sich z.B.in derim Plangebiet vorhandenen Ruderalvegetation verstecken.

Davon abgesehen ist bei den angrenzend an das Plangebiet vorhandenen Reviervégeln
jedoch von einer hohen Anpassungsfdhigkeit der betroffenen Vogelarten auszugehen. Aus
diesem Grund werden diese Vogel ihre Reviere auch nach der Planungsrealisierung weiterhin
besetzen.

Bei dem Untersuchungsgebiet handelt es sich nicht um einen fur Brutvdgel wertvollen Bereich
oder einen ausgewiesenen GroBvogellebensraum (NLWKN 2024b, c).

Gastvégel

Bei dem Untersuchungsgebiet und seiner Umgebung handelt es sich nicht um ein fir Gastvdgel
wertvolles Rastgebiet (NLWKN 2024c). Die ndchstgelegenen wertvollen Rastgebiete fir
Gastvogel befinden sich in ca. 32 Km Entfernung in der Lineburger Elomarsch.

DarUber hinaus wurde auch die Datenbank des Onlinemeldeportals ,,ornitho.de" unter diesem
Aspekt ausgewertet. Dabei handelt es sich um eine digitale Datensammlung von validierten
Gelegenheitsbeobachtungen. Auch in dieser Datenbank sind keine Beobachtungen
dokumentiert, die einen Hinweise auf eine Gastvogelnuizung des Untersuchungsgebietes und
der angrenzenden Agrarlandschaft geben.

4.4 Bewertung der Planungsfolgen

Nachfolgend wird die Ausldsung artenschutzrechtlicher Verboftstatbestinde gemdaB § 44 Abs.
1 BNatSchG auf die unter 4.3.2.2 ermittelten potenziell im Untersuchungsgebiet vorkommenden
Tierarten untersucht. FUr alle Gbrigen im Untersuchungsgebiet vorkommenden Arten wird die
vorhabenplanungsspezifische Wirkung als so gering eingeschdétzt, dass mit hinreichender
Sicherheit und ohne weitergehende Prufung davon ausgegangen werden kann, dass keine
Verboftstatbestdinde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ausgeldst werden.

Als Bezugsebene fUr den VerstoB gegen das Verbot nach § 44 Abs. 1T Nr. 3 BNatSchG ist die
einzelne Fortpflanzungs- oder Ruhestatte und deren konfinuierliche dkologische Funktionalitat
anzusehen. Eine Fortpflanzungsstatte (z. B. Balzplatz, Paarungsgebiet, Wochenstube) oder
Ruhestétte (z. B. Sommer-, Zwischen- und Winterquartier) wird dann besch&digt oder zerstért,
wenn durch vorhabensbedingte EinflUsse ihre Funktion so beeintréchtigt wird, dass sie von den
Individuen der befroffenen Art nicht mehr dauerhaft besiedelbar ist. Die Funktion der
Lebensstatte muss frotz des Eingriffes gewahrt bleiben.

Quartiere standortireuer Tiere (z. B. Flederm&use und hdhlenbritende Vogelarten), die ihre
Fortpflanzungs- und Ruhestatten regelmdBig immer wieder aufsuchen, unterliegen auch dann
dem Artenschutz, wenn sie gerade nicht besetfzt sind (LANA 2009).

Nahrungs- und Jagdbereiche, sowie Flugrouten und Wanderkorridore, unferliegen als solche
nicht dem Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG. Jedoch kdénnen vor allem bei Arten mit
kleineren Akfionsradien (z. B. bestimmte Fledermausarten und Amphibien) u. a. auch
Nahrungshabitate im direkten Umfeld von Wochenstuben als ,,essenzielle” Nahrungsgebiete
aufgefasst werden, die eine funktionelle Einheit mit der Kolonie bilden. Das Gleiche gilt fur
fradierte Wanderwege zwischen den Landlebensrdumen und Laichgewdssern von Amphibien.

Die Beschadigung kann in Ausnahmefdllen tatbesténdig sein, wenn dadurch die Funktion der
Fortpflanzungs- und Ruhestatte entfdllt. Dasist beispielsweise der Fall, wenn durch den Wegfall
eines Nahrungshabitates eine erfolgreiche Reproduktion in der Fortpflanzungsstétte nicht mehr
maoglich ist. Eine reine Verschlechterung der Nahrungssituation reicht hingegen nicht (LANA
2009).

Nachfolgend wird das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbesténde fur die potenziell
befroffene Artengruppe ,,Végel" bewertet.
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4.4.1 Vogel

Die unter 4.3.2.2 beschriecbenen Vogelarten werden als eingriffsrelevant und somit potenziell
von den nachfolgend grau hinterlegten Verbotstatbestdnden des § 44 Abs. 1 BNatSchG im
Rahmen des Eingriffs berUhrt angesehen.

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verlet-
zen oder zu t6ten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschddigen
oder zu zerstéren,

Wdhrend der Arbeiten zur Baufeldrdumung besteht die Gefahr der Tétung oder Verletzung von
Vogelindividuen. Mit dem Einfreten des Verbotstatbestands ..Fangen, téten, verletzen" ist da-
her potenziell zu rechnen, wenn nicht geeignete MaBnahmen ergriffen werden, um eine Scha-
digung abzuwenden. Besonders gefdhrdet sind dabei eben fligge Jungvoégel wdhrend der
Aufzuchtzeit.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2

wild lebende Tiere der streng geschUtzten Arten und der europdischen Vogelarten wdhrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu
stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand
der lokalen Population einer Art verschlechtert,

Mit dem Eintreten des Verbotstatbestands , erhebliche Stérung" ist zu nicht rechnen, da inner-
hallb des unmittelbaren Eingriffsbereiches, dem Plangebiet, keine geeigneten Habitatstrukturen
fOr Brutvdgel vorhanden sind und im Wirkbereich der Planung, insbesondere in den sudlich an-
grenzenden Geholzstrukturen, ausschlieBlich gegentber Stérungen nicht sensible Brutvogelar-
ten festgestellt werden konnten.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3

Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wildlebenden Tiere der besonders geschitzten Arten aus
der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

Mit dem Eintreten des Verboftstatbestands .Entnahme, Besché&digung, Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten” ist zu nicht rechnen, da innerhalb des unmittelbaren Eingriffsbe-
reiches, dem Plangebiet, keine geeigneten Habitatstrukturen fUr Brutvdgel vorhanden sind.

4.5 Vermeidung von Beeintrdchtigungen

Die Eingriffsregelung verpflichtet den Verursacher eines Eingriffs, vermeidbare Beeinfrdchtigun-
gen von Natur und Landschaft zu unterlassen (vgl. §15 Abs. 1 BNatSchG). Die Vermeidung von
Beeintrdchtigungen hat nach §13 BNatSchG Vorrang. Entsprechend der Stufenfolge der Ein-
griffsregelung sind zundchst sdmtliche Vermeidungsméglichkeiten auszuschdépfen, bevor Aus-
gleichs- und ErsatzmaBnahmen fUr nicht vermeidbare erhebliche Beeintrdchtigungen zu ergrei-
fen sind (Runge et al. 2010).

Die artenschutzrechtliche Privilegierung nach §44 Abs. 5 BNatSchG setzt voraus, dass das Vor-
haben den Vorgaben der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung entspricht, also das Vermei-
dungsgebot gewahrt ist und erhebliche Beeintradchtigungen kompensierbar sind (§15 Abs. 5
BNatSchG).

Um die Beeinfrichtigung besonders und sfreng geschifzter Arten und damit VerstéBe gegen
das Artenschutzrecht nach §44 BNatSchG zu vermeiden, sind daher die folgende Vermei-
dungsmaBnahmen notwendig:

AV 1: Begrenzung der Zeit fur die Baufeldraumung

Zur Umgehung vermeidbarer Totungen und damit eines VerstoBes gegen das Tétungsverbot
geman §44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist fUr die BaufeldrGumung und die Enthahme der Bestands-
bdume

zeitliche Begrenzung auf die Zeit zwischen dem 01.11. und dem 28.02.
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erforderlich. Eine Tétung fluggen Jungvdgeln, die sich bereits abseits des Nestes in der Vegeta-
fion versteckt halten.

Sollte die AusfUhrung von Rdumarbeiten auBerhalb dieses Zeitraums notwendig sein, ist der Ein-
griffsbereich durch entsprechend qualifizierter Personen vorBeginn der Arbeiten auf die Anwe-
senheit streng geschitzter Tierarten zu kontrollieren.

BURO MEHRING
1 STADT +
LUNEBURG LANDSCHAFTSPLANUNG T~



16 Spezielle artenschutzrechtliche Prifung — Bebauungsplan Nérdlich DorfstraBe' Abschnitt IV, Gemeinde Hanstedt

5 Zusammenfassung

Durch die Aufstellung des Bebauungsplanes ,,Nordlich der DorfstraBe" ,Abschnitt IV, plant die
Gemeinde Hanstedt am nérdlichen Ortsrand, unmittelbar angrenzend an das bestehende
Baugebiet ,,Nérdlich der DorfstraBe", die Entwicklung eines Allgemeinen Wohngebiets fir den
Baulandbedarf in den néchsten 10 bis 12 Jahren.

Im Plangebiet 1 ist die Errichtung eines Wohngebietes mit ErschlieBungssiraBe geplant. Die
Zuwegung erfolgt Uber die StraBe ,,Am Bergfeld”.

Innerhalb des Plangebietes 1 und in seiner unmittelbaren Umgebung (Wirkbereich bzw.
Untersuchungsgebiet) treten mehrere streng geschitzte Brutvogelarten auf. Zur Vermeidung
von VerstéBen gegen die artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote (§ 44 BNatSchG) ist daher fir
diese Arten eine geeignete MaBnahme notwendig.

Diese MaBnahme umfasst eine zeitliche Begrenzung der Baufeldrdumung auf die Zeit zwischen
dem 01.11. und 28.02. auf Grund des Tétungsverbotes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG.
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